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VS Opotno I Vyznam pomocnych dfevin pro rist kultury

Pri zalesiiovani holin se u nds obvykle pfednostné pouZivaji ty hospodaisks,
tzv. cilové dreviny, které snédseji extrémni podminky holych ploch. Tyto die-
viny nesnaSeji vSak vSechny stejné extrémni podminky holin. V tomto sméru
jsou jehli¢nany, zejména smrk, sosna a modiin, znacné otuZilé a pom&rné dob¥e
snaseji exponované prostfedi vétSich kalamitnich holin. Naproti tcmu vSak
naSe listnace jsou nepomeérné choulostivéjSi. Tak hlavni jejich pfredstavitelé,
nejCastéji vysazovani, dub a lipa (omezeneé i buk), vykazuji obvykle po vysadbé
na holinu podstatné zpomaleny vyvoj, takZe zpravidla dosti dlouho ,,sed1
B_XV&]I poskozovany pozdnimi mrazy, coZ je velmi zeslabuje, ddle pak maji vy-
razny sklon k réstu do Sifky, a to aZ do doby neZ se kultura zapoji. Teprve pak
~nasazuji odpovidajici vySkovy pfirt’lst

Tento vy\0J listnatych sazemc jednotlivé vysazovanych na holinu lze kladn&
ovliviit pcmocnyml drev1nam1 ]akym zplisobem, t6 niejlépe osvetll priklad KFi-
vokiatska.

Jde o lesni komplex, leZici v suchém klimatu stfednich Cech se 600—700 mm
roCnich srazek. Pidy jsou vesmés hlinitojilovité, jemnozrnné a silné sléhavé.
Jde o rtzné varianty dubového a bukového stupné. V polesi Dievi¢ {LZ NiZbor],
ochranny okrsek Kouty, byla v odd. 13e zaloZena v r. 1952 zkusna plocha. Na
této pIan se mel studovat vliv a vyznam pomocnych drevin na vyvoj cilovych

drevm zeJmena listn4cti, vysazovanych bézné na holiny, jejichZ znacné zastou-
penije na danych stanoviitich biologicky i ekonomicky plné. odiivodnéno. Jde
zejména o dub, U_)}_}Lpopupade i_buk, Podle Kliky je danda lokalita bukovou
doubravou v nadm. vysSce 430 m.

pma]1 kladné ovlivnit vyv0] c1Iovych ekonomlckych

se osxeacﬂ“ na’»flvedene hblme tyto dFeviny (uvedené podle uZitkovostia vy-
znamu v sestupné fadé): olSe lepka-
va, briza, osika. Neproti tomu jerab
zcela selhal ‘V"'ne vetslm rozsahu by-
alozen s olecne vysadby (1 ¢ sije}
F%Trr%l%g]. S p_;§;, nebot jde
o' nej nEJche zastoupenou hlavni listna-
tou drevinu této oblasti. Vysledky
jsou prekvapive. ;
'V'roce 1952, kdy jsme pokus za-
kladali, bylo pro provozni vysadby
piedepsano u borovice a dubu 20 (00
sazenic/ha. Tento pocet jsme vzali
pfi pokusu za zdklad a rozdéelili
stejnym dilem mezi cilové a pcmoc-
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Rust dubu 8 let starého v stejné starém
olsovém porosté. Dub byl spravné wuvol-
fiovdn. Je dobrie patrna vymladnost drive
seseknutgch olsi. Doubky oznaceny X.
Snimek je po zdsahu do cl30vého porostu
pred devdtou vegetaéni dobou. Lesni zd-
vod Nizbor, polesi Dievi¢, odd. 13e
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8 let stary ochranny porost z olde se
Styri leta starou podsadbou lipy. Snimek
je porizen pred wuvoliiovacim zdsahem
v 0l8i. Lipa je v popredi dobFe patrnad

>

né dfeviny. Vysazovalo se Stérbino-
vé, sosna a pomocné dFeviny jako
dvouletky (pouze osika jako jedno-
letka), dub jako jednolety a ze sije.
Pfi peclivé vysadbé nebylo tfeba vy-
lepSovat. Chtél bych vyzvednout
presnost celého provedeni pokusu s.
FrantiSkem Kolarem, lesnikem v po-
lesi Drevi¢. Kazda hlavni cilova
drevina byla Vysazovana vzdy s jed-
nou pomocnou d¥evinou, a to ve st¥i-
davych Fadach. Vysazovalo se jed-

notlivé (spon 1 m}, ve skupinéch
dvojcetnych (spon 1,4 m), tiicetnych
(spon 1,7 m), a CcCtyfcetnych (spon
2 m), takZe spon byl stejny pro ci-
lovou drevinu i pro dfevinu pomocnou. Pozdg&ji jsme na ¢&sti kazdé plochy po-
nechali vZdy jen jednu sazenici z hnizda, v kterém bylo plvodné vice sazenic.
Tak jsme ziskali obraz i o G¢innosti rGznych spond. Ukazalo se, ze pr1 vets m
pouziti pomocnych dfevin je moZno snizit celkovy pocet A
phitem? Se nejen nesnizi kvalita zakladanych kultur, ale naopak ‘kvalita cilo-
vych drevin je lepsi.

Piehled o vyvoji kultury dubu (stejné stanovi3té v3ech srovnédvacich ploch — v§-
sledky z jednotlivé vysadby]):

1. Dub, vysdzeny piimo na Cerstvou holinu
pfed 8 lety (vegetatnimi dobami) bez po-
mocnych drevin, mél nizkou, Kkerovitou
formu riistu o priimérné vysce vSech dubd 0,45 m(min. 0,3—max. 0,75)—100 %

2. Dub, vysdzen§y obdobn& na holinu bez

pomocnych drevin pfed 8 lety (&ast kul-

tury, uvedené ad 1) byl pred 4 vegetaCnimi

dobami osazen do porosti mezi doubky

3¢etnymi skupinami bfiz z néletd. Primérna

vjska vsech dubll byla pod vlivem bfizy 0,88 m (min. 0,45—max. 1,6 m} —1955%
3. Spole¢nad vysadba dubu s osikou (stej-

nym dilem); za 8 vegetaCnich dob po po-

stupné piredchozi redukci osiky byla pru-

mérnd vyska vSech dubl . . . 0,85 m (min. 0,3—max. 1,7 m}—188,8 %

4, Spole¢na vysadba dubu s olsI lepkavou

. postupné predchozi redukci olSe vysekem

(stejnym dilem) po 8 letech po vysadbé
byla primérnd vyska viech dubd . . . 1,74 m, tj. 386,6 %.

PR

Minimdlni v§Ska nedostaten& uvoln&nych “doubkd byla 6‘5 m, kdeZto maxima&lni
Vy8ky se pobybovaly od 4,— do 4,6 m.

Vezmeme-li vy$ku &isté dubové kultury jako 100 %, pak p¥i vysadb& s osikou
dosdhl dub asi o 100 % v&tsi vysky. Této vysky dosahl rovndZ v pripadg, kdy
jsme dubova hnizda v roce 1957 (tedy pred 3esti lety) prosézeli brizou z nélettt

Kladny vliv. olse lepkavé na dubovou kulturu byl ]este daleko _vyrazngjsi.
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QOl3ovy porost se vyznacCuje vySkovou vyrovnanosti, coZ se zejména vyznamné
projevilo v dobrém rovném ristu dubu se siinou a pribéZnou osou. Tato olgmL-
nost vyrazné kontrastovala s mzce kefovitou formou jeho rlistu na hoT'ine kde
zCeTa - Tlechransii dosaloval asi jen ¥4 v§3Ky, dosaZené pod vlivem olg6vého
pomatul primérnd vySka 8leté olSe byla 6,01 m, pii ¢emZ minimum bylo 8~m;™
maximum 9,5 m. Vy8kové kolisani bylo ze vSech jmenovanych pomocaych die-
vin nejmensi. Iev1 se tudiZ ol3e lepkava po této strance jako zvlasté vhodna
pomocna dievina, kterd svou celkovou vyrovnanosn podpom]e primy rist dubu.
UvoI"xoT/acanaan v 0l8i ma proto charakter stejnomérného prosvétlovani, po
némZ o0lSe prestdva prirtistat a mé& sklon k zasychéani.

Krome mlklokhmatlckych prednosti, které pro nejhust51 korunu jsou nejvy-
B [ a Vijznamne pudu dusﬂtem Tento vliv se=-
jisté téz piiznivée upIatnu]e ve vyvop‘dubu pod” ochranou olse. Tak rozbor, pro-
vedeny coc. Seifertem r. 160, ukazuje, Ze oproti holé plose, kde ve titing kio-
vi§tni (Calamagrostis epigeios) byl obsah dusicnant (pristupnych dusikatych
Zivin) 5 mg v kg pldy, bylo ]G]lCh mnozstvi v zapojené 018iné 7—10nasobné
vetsi [34—48 rh‘g“V‘Kgﬁudy) ‘kdeZto v prosvstlené olsing se spoleénou vysadbou
dubu bylo dusi¢nanii je3te gﬁ?‘"’ﬁﬁbﬁé fiinoZstvi (6=15 mg v Kg~pldy) protl

holé plose. Tato okolnost spolu s nejuéinnéjsi o mikroklimatickou ochranou nam
objasfiuje, proc¢ se dub v prostredi olSe vyvijel o tolik lépe.

Je vsak samozrejmé, Ze nesmime dopustit, aby 15e zacala dub prlhs tlsmt
protoZe pai by se pomoc zmeéniia v pravy opak 0] ime starat vcaanym
vysckem OISl Pro dpinost uvadim, ze: do 6 let stari 0lSového po.ostu s dubem
bylok\;‘&selxnuto celkem 47 % olsi, v 8. roce této drevinné smési bylo vyseknuto
celkem 18 % ol3i, takZe na zacatku 9. vegetacm doby zlstava z pu\ odniho pocltu
olge 35%. P¥i pole zasahi Vykazovala olSe asi i 20 % kminkd ve vy-
Cetni Vysce jiZz tlouStku hrovbi. Vytinané olde byly zuZitkovany jednak jako
uzitkové kulacky do Zelezaren (proklady), jednak jako hodnotné palivo. Ne-
hroubi z onéch 18 % olsi, vvseknutych zacatkem 9. roku stafi olSového po-
rostu, predstavuje vytéZ asi 8 prm silné listnaté chvoje na 1 ha. Pii pouZiti
ridSich spond by se listnatd vytdz
ameérné zmenS$ila.

Podobné jako dub méla olse hno- |
jivy“1“ochranny ucinek také na l’pu— "&
V ‘tomto pfipadé vsak neslo o §po-
leCnou vysadbu obou téchto dievin, l”
nybrZz o podsadby olSin lipou. Lipa
mela v tomto prostredi za pouhé tfi \H
Vegefacm doby (vysazena do p?l- |
leté o13iny) pramérnou vysku 0,81 m |
(maximdln& 1,35 m). Osmileta lipa
vysazend bez jakékoliv orhrany na
holinu mé&la asi poloviéni vy3ku a-
byla kefovitd. Téz buk a jedle byly

e ———
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V popiedi celkovy pohled na osmilety
osikovy pruh se spoleciwu vysaabou
dubu. V pozadi je zapojeny ol3ovy osmi-
lety porost s podsadbou jedle a btuku
Snimek je z obdobi pred dal3im uvolrio-
vactm zdsahem
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Podsadby brezovych ndletovych skupin
jedli. Je patrny jejich dobry rist. Vsechny
snimky jsou ze stejného mista jako sni-
mek proni

—>

ppdobné vysdzeny do olSiny tumérns
PFOSVEIIENE, a obé dreviny, zejmena
jedle, vykazovaly neobvykle (Ib'm'y

x‘ust B

Celkové lze konstatovat, Ze pro-
stfedi, pfipravené na holing olsi, da
va~aubry predpoklad vyvoje hlavna
néfotnejsich  listnacl, popiipad& 1™
jedle=Kromé toho péstovani; vysadba
i'ﬂ]’fh}&v&t ol3e nejsou nijak obtiZne,
07 nelze Tici o0 osice. Naproti tomu
bfiza (cmezen& i osika) svou cel-
kov mensi s‘umvostl i skromnEan:n
prmUsem ‘dusikuse hodi jako po-
mocna dievina (spole¢nd vysadba nebo dodatetné vysadby) <p1°e _.pro_meéneé
nédro¢né dieviny, jako napf. pro sosnu. Tato dfevina vysazend na téZe plose,
pokud-mirné prevySovala obklopujici ji b¥izky, mé&la po &tyFech vegetaénich
dobédch po vysadbé o 26 % vétsi pramérnou vysku proti sousedni kultuie Cisté
sosny a o 15 % celkovou v&tsi délku bodniho ovétveni. Lze tedy i skromnou
sosnu pomocnou dfevinou ve vyvoji p¥iznivé ovlivnit. Biiza se osvédcCila bud
jako pr.my nélet, nebo rozsdzena z néletli do spont jiZ uvedenych.

V této souvislosti je tfeba si ponékud bliZe povSimnout O?;E? Tato dievina
jiZ za 8 vegetacnich dob po vysazeni (jako slaba sazenice) dosahovala aZ 8 m

vySky a 8 cm vycetni tlouStky. Jeji produkce se tudiZ proti ostatnim difevinam

jevi jako rekordni a my cosud ke své Skodé méalo vyuZivdme této cenné rych-
lerostouci dreviny v nasich kulturach. Podle zkuSenosti z Krivoklatska je v3ak
tato drevina dosti narocna hlavné na fyzikalni vlastnosti pldy, takze s ni mi-
Zeme pocitat jen na lepsich bonitach a jen na cerstych holindch.”(Osice ziejmé
téZ prospélo, Ze tato holina vznikla poZarem smrkové tycCoviny.) Dosavadni po-
znatky ukazuji, Ze by piimé&s osiky do normaéalni kultury ve sponu 5—7 m ne-
jen neznamenala Zadnou uUjmu na kulture, predpokldaddame-li dotéZeni télo
dfeviny za 12—15 let, naopak by mirny zastin kultury predrostlou osikou v fid-
kém sponu mohl kultufe jen prospét. Tim bychom méli na 1 ha kultury 200 aZ
400 osik, které by mohly dat pfi téZzbé v tomto stari 20—40 prm velmi hodnot-
ného celulézového dieva. PoSkozeni kultury té&Zbou osiky by pfi malych dimen-
zich této dreviny neprichdzelo témeér v avahu.

Zavérem je tfeba zdiraznit, Ze uvadéné vysledky plati predev3im pro oblast
Kiivoklitska, kde se v disledku padnich i klimatickych extrémi projevily tak
vyrazné rozdily. Tyto zkuSenosti 1ze pochopitelné aplikovat i na jiné lokality
s podobnymi stanoviStnimi pocmeéry. Prltom SClm oude stanovmte pliznivéjsi, tm
prdvdepodorne méné vyrazné se pI‘O]eVI rozdxly mem vyVOJemm
a kultury s pomocnou drevinou. e

Celkove lze uzaviit tento prti p évek zjiSténim, Ze pomocné dieviny mohou
pfi vhodném pouZiti vyznamné prispét k lepSimu a kvalitn&j$imu ristu dile-
zitych cilovych hospodéarskych drevin se souCasnou Usporou sazenic.
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